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IED 2.0: el nuevo marco regulatorio que obliga a 
una gestión basada en datos

La revisión de la Directiva de Emisiones Industria-

les (Directiva UE 2024/1785), conocida como IED 2.0, 

marca un punto de inflexión. La nueva norma refuerza 

significativamente los requisitos de monitorización, tra-

zabilidad y transparencia para las grandes instalaciones 

industriales y explotaciones ganaderas intensivas. Ya no 

basta con cumplir los Valores Límite de Emisión (VLE) 

en los focos puntuales; las autoridades exigen poder 

demostrarlo de forma continua, con registros históricos 

estructurados y capacidad de respuesta inmediata ante 

desviaciones. 

El régimen sancionador se endurece (hasta el 3 % del 

volumen de negocio anual en algunos casos), se amplía 

el acceso público a los datos a través del Portal Euro-

peo de Emisiones Industriales y se refuerzan las Mejores 

Técnicas Disponibles (MTD o BAT). El enfoque pasa de 

un modelo reactivo y documental a uno preventivo y 

basado en evidencias digitales. Esta evolución regula no 

solo lo que se emite, sino cómo se mide, se registra y se 

contextualiza la información ambiental.

Trazabilidad, calidad y contextualización del dato 
ambiental
Para superar auditorías, inspecciones y procesos de re-

porting bajo la IED 2.0, el dato ambiental debe cumplir 

tres requisitos fundamentales:

•	Trazabilidad completa: cada medición debe poder 

rastrearse desde el sensor hasta el informe final, con ca-

dena de custodia digital inalterable.

•	Calidad metrológica: sensores calibrados, con proto-

colos de mantenimiento y verificación reconocidos.

•	Contextualización: los valores brutos pierden sentido 

sin correlación con variables operativas (carga de proce-

so, producción, paradas), meteorológicas y de dispersión 

atmosférica.

Los sistemas tradicionales basados en hojas de cálcu-

lo o procesos manuales resultan insuficientes. Generan 

riesgos de incoherencia, pérdida de datos históricos y 

La industria europea se enfrenta a un escenario de transformación profunda que trasciende el mero cumplimien-
to normativo. Más allá de las multas o las inspecciones, las empresas deben responder a presiones crecientes: 
la exigencia social de transparencia ambiental, las expectativas de inversores ESG, la necesidad de mantener la 
licencia social para operar en comunidades cercanas, la competitividad global y la adaptación al cambio climá-
tico. En este contexto, la gestión ambiental ya no puede limitarse a reportes anuales o mediciones puntuales. 
Requiere datos fiables, continuos y contextualizados que permitan anticipar riesgos, optimizar procesos y demos-
trar, con evidencias irrefutables, un comportamiento responsable.

Por qué la monitorización perimetral será clave 
en la nueva gestión ambiental industrial
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dificultad para demostrar cumplimiento ante reclama-

ciones vecinales o inspecciones.

Integración de múltiples fuentes de información
Una visión completa del comportamiento ambiental de 

una instalación exige romper los silos de datos. Las fuen-

tes habituales incluyen:

•	Sistemas de monitorización continua de emisiones 

en fuente (CEMS en chimeneas y focos canalizados).

•	Redes de calidad del aire interior y exterior.

•	Estaciones meteorológicas (dirección y velocidad del 

viento, temperatura, humedad, estabilidad atmosférica).

•	Datos de procesos industriales (SCADA, PLC, siste-

mas de control).

•	Consumo energético y balances de masa.

•	Información de emisiones difusas y fugitivas.

La integración de estas capas permite pasar de una 

foto estática a una película dinámica del impacto am-

biental real de la planta.

El creciente protagonismo del Fenceline Monito-
ring
Aquí radica uno de los cambios más significativos: la 

monitorización perimetral, o Fenceline Monitoring, deja 

de ser una herramienta complementaria para convertirse 

en un elemento estratégico.Consiste en desplegar una 

red de sensores distribuidos alrededor del perímetro de 

la instalación. Estos sensores miden en tiempo real la 

calidad del aire en los límites de la planta y detectan 

la llegada de contaminantes procedentes tanto de fo-

cos puntuales como de emisiones difusas o fugitivas. A 

diferencia de los CEMS, que responden a la pregunta 

“¿cuánto emito en este punto?”, el Fenceline Monito-

ring responde a “¿qué impacto real están teniendo mis 

emisiones en el entorno y en las comunidades vecinas?”. 

Esta “segunda capa de vigilancia” es especialmente 

valiosa porque:

•	Detecta fugas no visibles en los sistemas de control 

de fuente.

•	Permite correlacionar concentraciones perimetrales 

con dirección y velocidad del viento.

•	Genera evidencias objetivas ante quejas vecinales o 

inspecciones.

•	Facilita la identificación temprana de incidentes ope-

rativos.

Emisiones difusas y el papel decisivo de la meteo-
rología
Las emisiones difusas o fugitivas (válvulas, bridas, tan-

ques de almacenamiento, operaciones de carga/descar-

ga, áreas abiertas de proceso) representan uno de los 

mayores desafíos. A menudo no están canalizadas y su 

cuantificación tradicional resulta compleja y costosa.

La monitorización perimetral, combinada con estacio-

nes meteorológicas y modelos de dispersión atmosféri-

ca, permite comprender cómo variables como el viento, 

las inversiones térmicas o la topografía condicionan el 

impacto real. Una planta puede cumplir estrictamente 
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sus VLE en chimenea y, sin embargo, generar episodios 

de olores o contaminación en una población cercana 

cuando sopla viento en determinada dirección. La mo-

nitorización perimetral captura esa realidad física que las 

mediciones en fuente solas no revelan.

Datos continuos frente a campañas puntuales
Las campañas de medición puntuales (realizadas unos 

pocos días al año) ofrecen una instantánea que puede 

no ser representativa. En cambio, los sistemas de moni-

torización continua generan miles de datos al día, per-

miten:

•	Identificar patrones estacionales y operativos.

•	Detectar desviaciones en tiempo real y activar alertas 

automáticas.

•	Construir series históricas robustas para auditorías y 

reporting.

•	Alimentar modelos predictivos que anticipen situa-

ciones de riesgo antes de que se materialicen.

Esta capacidad de anticipación reduce tanto el impac-

to ambiental como los costes asociados a paradas no 

programadas o sanciones.

Digitalización e inteligencia de datos: hacia una 
gestión predictiva
La IED 2.0 no solo exige más datos, sino que impulsa 

la digitalización como herramienta de cumplimien-

to. Plataformas centralizadas integran sensores IoT, 

algoritmos de inteligencia artificial, modelos de dis-

persión y gemelos digitales ambientales. Estas herra-

mientas permiten:

•	Automatizar la generación de informes regulatorios.

•	Correlacionar variables operativas con emisiones.

•	Simular escenarios “what-if” antes de modificar pro-

cesos.

•	Predecir episodios de alta dispersión y ajustar opera-

ciones preventivamente.

La gestión ambiental evoluciona así de reactiva a pre-

dictiva y proactiva, alineándose con los objetivos de efi-

ciencia operativa y reducción de huella ambiental.

Conclusión: la monitorización perimetral como pi-
lar estratégico
En el nuevo paradigma regulatorio y social, la monitori-

zación perimetral ya no es un “nice to have”. Constituye 

un elemento diferenciador que permite a las industrias:

•	Cumplir de forma demostrable y continua con la IED 

2.0.

•	Gestionar riesgos operativos y reputacionales.

•	Mejorar la relación con las comunidades vecinas me-

diante transparencia.

•	Avanzar hacia modelos de gestión ambiental predic-

tiva y basada en datos.

Aquellas instalaciones que integren de forma inteli-

gente la monitorización en fuente con la monitorización 

perimetral, combinada con digitalización avanzada, no 

solo cumplirán la normativa: estarán mejor posicionadas 

para operar de manera sostenible, eficiente y resiliente 

en las próximas décadas.

La pregunta ya no es si la industria puede permitirse 

implementar sistemas de Fenceline Monitoring. La pre-

gunta real es si puede permitirse no hacerlo. 
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